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A. GROSSSYSTEMATISCHE VORBEMERKUNGEN

Die Subsubclassis Redioinei ObpENING, 1960 innerhalb
der Unterklasse Digenea (vaN BENEDEN, 1858) wurde
in zwei frilheren programmatischen Systementwiirfen
provisorisch, teilweise in Anlehnung an LA Rue (1957),
gegliedert (OpeninG 1960, 1961b). Ich halte es heute
fiir angebracht, die in jeder Beziehung bestimm-
baren und festumrissenen Trematodengruppen als
Ordnungen zu bewerten, wie es z.B. auch in den
neueren Systemen der Cestoden der Fall ist. Diese
Auffassung hat nicht nur praktische Vorziige, son-
dern sie befreit auch die unbestritten einheitlichen
Gruppen aus hypothetischen Verbindungen. Ist es
doch ein Nachteil der meisten neueren Einteilungs-
versuche der Digenea, daf} phylogenetische Hypo-
thesen in Form von Ordnungen etabliert wurden,
die nach Lage der Dinge je nach Auffassung der
Autoren recht verschieden zusammengesetzt waren,
wiihrend die wirklich einheitlichen Gruppen mit den
Zwischenkategorien (Unterordnung, Uberfamilie) be-
dacht wurden. Die Redioinei umfassen nach der
neuen Wertung folgende selbstindige Ordnungen
(alphabetische Reihenfolge):

Allocreadiida Openive, 1960

Azygiida (La Rug, 1957) stat. et nom. emend.
Clinostomatida (ArrLisoN, 1943) stat. et nom. emend.
Cyclocoelida (L.a Rur, 1957) stat. et nom. emend.
Fasciolida (Pocue, 1926) stat. et char. emend,
Hemiurida (Pocne, 1926) stat. emend.
Opisthorchiida (LA Rug, 1957) char. emend.

. Paramphistomatida (Pocue, 1926) stat. et char. emend.

PRSP o

Die Ordnung Didymozoida (PocHE, 1926) ist von den
Redioinei auszuschlieBen, da sie moglicherweise
nicht zu den Digenea gehort (siche BAEr & Joyeux
1961).

Im Folgenden sei die Untergliederung der Ord-
nungen Fasciolida und Paramphistomatida kurz dar-
gestellt, soweit es fiir das Verstindnis der Einord-
nung der Arten im speziellen Teil der vorliegenden
Arbeit notig erscheint.

Fasciolida (Pocue, 1926) stat. et char. emend.
Echinostomatoidea Faust, 1929
Balfouriidae Travassos, 1951
Cathaemasiidae Funrmann, 1928
Cotylotretidae Travassos, 1922
Echinochasmidae (OpuNER, 1910) stat. et char. emend.
Echinocollidae Openmvg, 1962 (= Saakotrematidae
OpENING, 1962)



38 K. ODENING

Echinostomatidae (Looss, 1902)
Ommatobrephidae PocuE, 1926
Philophthalmidae Travassos, 1918
Rhopaliasidae Looss, 1899
PRhytidodidae OpuNER, 1926

Fascioloidea (StiLes & GOLDBERGER, 1910)
Fasciolidae Ramwrier, 1895
Campulidae OpHNER, 1926

Paramphistomatida (Pocue, 1926) stat. et char. emend.

Paramphistomatata (Pocue, 1926) SkrjaBIN & SuL'c,
1937 :

Notocotylata (PocuE, 1926) Sxrjasn & Sur’c, 1933

Im speziellen Teil dieser Arbeit werden 14 Species
bzw. Subspecies von Echinostomatoidea, 2 Species
von Notocotylata und 1 Species von Cyclocoelida be-
schrieben, Wihrend die Einordnung bei den Notoco-
tylata und Cyclocoelida keine Schwierigkeiten macht,
ist bei den Echinostomatoidea eine Auseinanderset-
zung mit der bisherigen Systematik der Gruppe an-
gebracht. Hier sind zahlreiche Probleme vor allem
im Bereich der bisherigen groBien Familie Echinosto-
matidae (sensu lato) sowohl was die Artsystematik
als auch was die Begriindung der Gattungen und
Unterfamilien betrifft noch ungelost. Die wichtigsten
Arbeiten zur.Einteilung der Echinostomatidae ver-
danken wir Dierz (1910), Oprner (1910), MEND-
HEM (1940, 1943), Badxirova (1941), SkrjaBIN &
Ba¥kirova (1956) und Yamacur: (1958). Ein Ver-
gleich der neueren Systeme von MEnDHEIM (1943),
SkrjaBIN & Badkmova (1956) und Yamacur: (1958)
zeigt in vielen Punkten auBlerordentlich groBe Unter-
schiede. Dennoch sind viele Fortschritte erzielt wor-
den, die aber nicht immer in gerader Linie zu er-
kennen sind.

System der Echinostomatidae nach
MENDHEIM (1943):
Nephrostom(at)inae MENDHEIM, 1943
Nephrostomum Dierz, 1909
Patagifer Dz, 1909
Echinostom(at)inae Looss, 1899
Echinostoma RupoLphi, 1809
Artyfechinostomum Lang, 1915
Echinocirrus MENDHEIM, 1943
Echinoparyphium Dierz, 1909
Euparyphium Drerz, 1909
Hypoderaeum Dixrz, 1909
Moliniella HUsner, 1939
Prionosoma Drierz, 1909
Himasthlinae OpHnER, 1911
Himasthla DieTz, 1909
Acanthoparyphium Drerz, 1909
Aporchis StossicH, 1905
Cloeophora DiErz, 1909
Pelmatostomum DiEtz, 1909
Echinochasminae Opuner, 1911
Echinochasmus DiETZ, 1909
(Echinochasmus) DiEtz, 1909

(Episthmium) Liue, 1909
Allechinostomum OpuNER, 1911
Stephanoprora Opuner, 1902

(Stephanoprora) Opuner, 1902

(Mesorchis) DreTz, 1909 (Syn. Monilifer DiEtz, 1909)

Velamenophorus MENDHEIM, 1940
Pegosom(at)inae Opuner, 1911
Pegosomum Ratz, 1903
Paryphostomatinae MENDHEDM, 1943
Paryphostomum Dietz, 1909
Drepanocephalus Dierz, 1909
Chaunocephalinae MENDHEDM, 1943
Chaunocephalus Drerz, 1909
Balfouria Lerper, 1908
Petasigerinae MENDHEIM, 1943
Petasiger DieTz, 1909
Navicularia MENDHEDM, 1943
Microparyphi(imae MENDHEIM, 1943
Microparyphium Drietz, 1909
Anhang: Parechinostomum Dierz, 1909.

System der Echinostomatidae
SkrJABIN & BaSkirova (1956):

Echinostomatinae Opu~ER, 1911
Echinostoma Ruporpui, 1809
Baschkirovitrema SxryaBmN, 1944
Dietziella SkryaBmy & BaSkmrova, 1956
Drepanocephalus Dierz, 1909
Echinodollfusia SkryaBIN & Ba3kmova, 1956
Echinoparyphium Dierz, 1909
Euparyphium Drerz, 1909
Ignavia TEXEIRA DE FRErTAS, 1948
Longicollia Bycrovskaja-PavLovskaja, 1953
Moliniella HisneR, 1939
Nephrostomum Dierz, 1909
Parallelotestis BELopoL'skaja 1954
Paryphostomum Dierz, 1909
Patagifer Dz, 1909
Petasiger DieTz, 1909

(Petasiger) Dierz, 1909
(Neopetasiger) Baskmova, 1941
Prionosoma DieTz, 1909

Allechinostomatinae Suparxov, 1950
Allechinostomum Opuner, 1911
Sobolevistoma Suparmov, 1950
Stephanoprora OpHNER, 1902

Chaunocephalinae Travassos, 1922
Chaunocephalus Drerz, 1909
Balfouria LErPER, 1908

Echinoschasminae OpunER, 1911
Echinochasmus Dierz, 1909

(Echinochasmus) Dierz, 1909
(Monilifer) Dretz, 1909
(Episthmium)} LUxe, 1909
(Episthochasmus) VErMma, 1935
Mesorchis Dierz, 1909
Saakotrema SxrjaBN & Ba¥xmeova, 1956
Velamenophorus MeENDHEIM, 1940

Eurycephalinae SxkrjaBiN & BaSkmova, 1956
Eurycephalus Ovéarenxo, 1955

Himasthlinae Opuner, 1911
Himasthla Drerz, 1909
Acanthoparyphium Drierz, 1909
Aporchis Stossicu, 1905

nach
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Artyfechinostomum Lang, 1915
Cloeophora Dietz, 1909
Pelmatostomum Drerz, 1909
Reptiliotrema BaSkmova, 1941
Hypoderaeinae SkrjaBiN & BaSkmova, 1956
Hypoderaeum Drerz, 1909
Multispinotrema SxrjaBIN & BaSkmrova, 1956
Skrjabinophora BaSkmova, 1941
Microparyphiinae MENDHEM, 1943
Microparyphium DTz, 1909
Nephroechinostomatinae O$marmn & BeLous, 1951
Nephroechinostoma O$MARIN & BeLous, 1951
Pegosomatinae Opuner, 1911
Pegosomum Rarz, 1903
Sodali(i)nae SkryaBN & Sur’c, 1937
Sodalis KowaLEwskr, 1902

System der Echinostomatidae nach
YamacuTi (1958):
Balfouriinae Yamacuti, 1958
Balfouria LEreer, 1908
Chaunocephalinae Travassos, 1922
Chaunocephalus Dierz, 1909
Cotylotretinae SxryaBiNn & Sur’c, 1938
Cotylotretus OpnNeR, 1902
Echinochasminae OpunEr, 1910
Allechinostomum OpnNER, 1911
Echinochasmus Dierz, 1909 (Syn. Heterechinostomum
OpunER, 1911; Velamenophorus MEeNDHEIM, 1940)
Episthmium Liug, 1909 (Syn. Episthochasmus VERMA,
1935)
Microparyphium Dierz, 1909
Monilifer Dietz, 1909
Patagifer Dietz, 1909
Stephanoprora OpHNER, 1902 (Syn. Mesorchis Diktz,
1909; Sobolevistoma Suparixov, 1950)
Echinostomatinae (Looss, 1899)
Acanthoparyphium Dixrz, 1909
Allopetasiger YamacuTi, 1958
Artyfechinostomum Lang, 1915
Baschkirovitrema SxrjaBIN, 1944
Cloeophora DieTZ, 1909
Drepanocephalus Drerz, 1909
Echinoparyphium Dierz, 1909 (Syn. Isoparyphium
MenpHEIM, 1940; Moliniella HUsnER, 1939)
Echinostoma Ruporrui, 1809
Euparyphium Drmerz, 1909
Hypoderaeum Dikrz, 1909
Isthmiophora Liug, 1909
Neoacanthoparyphium Yamacuri, 1958
Nephrostomum Drerz, 1909
Pameileenia Wricnr & SMmrTHERs, 1956
Parallelotestis BELOPOL'skAJA, 1954
Parechinostomum Dierz, 1909
Paryphostomum Dierz, 1909
Petasiger DieTZ, 1909
Prionosoma DreTz, 1909
Protechinostoma BEAVER, 1943
Pseudechinochasmus VERMA, 1938
Pseudechinostomum ObDHNER, 1911 (nec SCupaxov,
1936)
Skriabinophora BaSkirova, 1941

Testisacculus BuaLERAO, 1927 (Syn. Reptiliotrema
Baskmova, 1941)
Himasthlinae Opuner, 1910
Aporchis Stossich, 1905 (Syn. Macrechinostomum
OpHNER, 1911)
Dissurus VErMA, 1936
Himasthla DTz, 1909
Longicollia Bycuovskaja-Paviovskaga, 1954
Ignaviinae Yamacuri, 1958
Ignavia Texema peE Frerras, 1948 (Syn. Nephroe-
chinostoma O$MARIN & BEeLous, 1951)
Pegosom(at)inae ODHNER, 1911
Pegosomum Ratz, 1903
Pelmatostom(at)inae Yamacuti, 1958
Pelmatostomum Dierz, 1909
Singhiinae Yamacuri, 1958
Singhia Yamacuri, 1958
Sodaliinae SxrjaBN & Sur’c, 1937
Sodalis KowareEwskr, 1902 (Syn. Scapanosoma LUsuE,
1909; Eurycephalus Ovéarenko, 1955)

Eine Stellungnahme zur Einteilung der Echinosto-
matoidea in Familien (siche S. 000) habe ich schon
friiher verdffentlicht (Openine 1962a). Eine Ver-
dnderung ergibt sich u.a. durch die Zusammenfassung
einiger Unterfamilien der Echinostomatidae zur neu-
en Familie Echinochasmidae. Hinweise auf die He-
terogenitiit der bisherigen groen Familie Echinosto-
matidae wurden bereits frither gegeben (OpENING
1962d, f). Die neue Familie Echinochasmidae um-
faBt alle Formen mit geraden Kragenstachelzahlen
und demzufolge dorsaler medianer Unterbrechung
der XKragenstachelreihe(n). Typische Unterfamilie
sind die Echinochasminae, die zugleich als Ausgangs-
formen betrachtet werden kénnen. Die iibrigen Un-
terfamilien sind von den Echinochasminae abzulei-
ten. Die Abgrenzung der neuen Familie Echinochas-
midae von denjenigen iibrigen Familien der Echinos-
tomatoidea, die im adulten Stadium eine Kopfkragen-
bestachelung aufweisen, wird durch die folgende
Charakteristik erliutert:

Echinostomatidae — Uterus auf den Bereich vor den
Testes beschrinkt; mit vollstindiger Kragenbestachelung
ohne dorsale Unterbrechung; dorsaler medianer Spitzen-
stachel stets vorhanden (ungerade Kragenstachelzahlen).

Echinochasmidae — Uterus auf den Bereich vor den
Testes beschrinkt; Kragenbestachelung mit dorsaler Un-
terbrechung oder iiberhaupt unvollstindig, ohne dorsalen
medianen Spitzenstachel (gerade Kragenstachelzahlen).

Echinocollidae = Saakotrematidae — Uterus erstreckt
sich bis hinter die Testes; Kragenbestachelung mit dor-
saler Unterbrechung, ohne dorsalen medianen Spitzen-
stachel (gerade Kragenstachelzahlen).

Balfouriidae — Uterus erstreckt sich bis hinter die
Testes; mit vollstindiger Kragenbestachelung ohne dor-
sale Unterbrechung; dorsaler medianer Spitzenstachel vor-
handen (ungerade Kragenstachelzahlen).
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Nicht beriicksichtigt sind hierbei die Unterfamilien
Parorchiinae Lav, 1936 (Philophthalmidae) und Sing-
hiatrematinae Simua, 1962 (Ommatobrephidae).

Es folgt eine Ubersicht iiber die Familie Echino-
chasmidae.

Echinochasminae OpunER, 1910 (Syn. Allechinostomatinae

Suparixov, 1950)

Echinochasmus Dietz, 1909

Allechinostomum OpuNER, 1910

Episthmium LUsE, 1909 (Syn. Episthochasmus VERMA,
1935)

Mesorchis Dierz, 1909

Monilifer DiEtz, 1909

Stephanoprora Opuner, 1902

Anhang: Sobolevistoma Supamrixov, 1950, gen. inquir.,

mbglicherweise mit Mesorchis identisch; Velamenophorus

MenpueM, 1940, gen. inquir. — die dieser Gattung zu-

grundeliegende einzige Art ist moglicherweise mit Mesor-

chis gracilis (MeEnDHEIM) identisch, wenn man eine Ano-
malie in der Ausbildung der Dotterstocke in Betracht
zieht.

Microparyphiinae Menpuem, 1943 (Syn. Nephroechino-
stomatinae O3MARIN & BEeLous, 1951; Ignaviinae
YamacuTi, 1958)

Microparyphium Dierz, 1909

Ignavia TExema pE Frerras, 1948 (Syn. Nephroe-

chinostoma O¥MArRIN & BErous, 1951)

Pelmatostomatinae Yamacuri, 1958

Pelmatostomum Dietz, 1909
Nephrostomatinae MENDHEIM, 1943

Nephrostomum Dierz, 1909

Patagifer Dietz, 1909

Sodaliinae SkrjaBv & Sur’c, 1937 (Syn. Eurycephalinae
SkryjaBIN & Baskirova, 1956)

Sodalis KowaLewski, 1902 (Syn. Eurycephalus Ovdéa-
RENEO, 1955)
Anhang zur Familie: Dissurus VERMA, 1936, gen. inquir.

Bestimmungsschliissel zu den Unterfamilien der

Echinochasmidae:

1. Cirrusbeutel reicht nicht hinter den Bauchsaugnapf;
Kragen-Randstacheln, soweit vorhanden, einreihig an-
geordnet .......i ittt 2

— Vesicula seminalis reicht weit bis hinter den Bauch-
saugnapf; Kragen-Randstacheln doppelreihig angeord-
net (Zahl der Kragenstacheln 30 bis 34; Kopfkragen
biskuitférmig):

Pelmatostomatinae

2. Korperregion vor dem Bauchsaugnapf blattartig ver-
breitert, mit absgestumpftem Vorderende, an dem an-
stelle eines Kopfkragens jederseits ein ohrférmiger
Lappen ausgebildet ist, an dem nur wenige Ecksta-
cheln sitzen:

Sodaliinae

— Korper vor dem Bauchsaugnapf nicht verbreitert.. 8

8. Kopfkragen nieren- oder herzférmig (Zahl der Kra-
genstacheln 20 bis 34) ..............c.0v.... 4

~ Kopfkragen biskuitférmig (zweilappig), mit. dorsaler
Einbuchtung oder dorsalem Einschnitt (Zahl der Kra-
genstacheln 32 bis 64):

Nephrostomatinae

4. Kopfkragen gut entwickelt, dorsale Unterbrechung der
Kragenstachelreihe nur kurz (Zahl der Kragenstacheln
20, 22, 24 bzw. 26 oder 30, 32 bzw. 34); Mundsaug-
napf meist nicht breiter als die Hilfte des Kopfkragens:

Echinochasminae

— Kopfkragen schwach entwickelt, mit langer dorsaler
Unterbrechung der Kragenstachelreihe (Zahl der Kra-
genstacheln 20, 22 bzw. 24); Mundsaugnapf kriftig
entwickelt, stets mindestens so breit wie die Hilfte
des Kopfkragens:

Microparyphiinae

Bestimmungsschliissel zu den Gattungen der Echino-
chasminae:
1. Dotterstocke vor den Bauchsaugnapf reichend und
dort zusammenflieSend:
Episthmium
— Dotterstocke den Bauchsaugnapf nach vorm nicht
iiberschreitend .......... ... iiiiiiiininnn 2
2. Dotterstocke die Hohe des Vorderrandes des vorderen
Testis nach vorn nicht iiberschreitend .......... 8
— Dotterstocke reichen iiber den vorderen Testis nach
vorn hinaus ......cvvviviniinrennnrnananase 5
8. Parasiten von Reptilien:
Stephanoprora
— Parasiten von Végeln oder Siugetieren 4
4. Korper sehr langgestreckt und schmal, Kérperbereich
hinter den Testes lang; Testes meist lingsoval (selten
rundlich):

Mesorchis

— Korper gedrungener, Kérperbereich hinter den Testes

meist nicht so lang; vorderer Testis breitgestreckt,

hinterer Testis herzformig mit nach hinten gerichteter
Spitze:

Monilifer
5. Parasiten von Vogeln oder Siugetieren:
Echinochasmus
— Parasiten von Reptilien:
Allechinostomum

Wihrend die Gattung Episthmium sich gut von den
iibrigen Gattungen der Echinochasminae unterschei-
den lifit, ist die Genusabgrenzung bei letztgenannten
noch nicht befriedigend. So gibt es kaum hinreichen-
de morphologische Unterschiede, die eine Trennung
von Echinochasmus und Allechinostomum ermog-
lichen wiirden. Ein ,,Stachelvelum” ist bei Vertretern
mehrerer Gattungen nachweisbar; es handelt sich da-
bei um eine schwimmhautartige cuticulare Verbin-
dung zwischenden einzelnen Kragenstacheln. Diesem
Merkmal diirfte kaum systematischer Wert zukom-
men. Weiter ist die Abgrenzung von Mesorchis und
Monilifer problematisch (siehe S. 00). Monilifer kann
man als intermedidr zwischen Mesorchis und Echi-
nochasmus ansehen (wobei aber nach Zugrundele-
gung des bei der Einteilung der Unterfamilie iib-
lichen Prinzips der Ausdehnung der Dotterstocke
nach vorn eine nihere Verwandtschaft zu Mesorchis
angenommen werden miifte). Innerhalb der Gattung
Echinochasmus gibt es eine Artengruppe mit den ab-
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weichenden Kragenstachelzahlen 30, 32, 34. Diese
ostasiatische Gruppe scheint auch durch ihren Zyklus
(Frosche und Schnecken als Hilfswirte) von den
iibrigen Echinochasmus-Arten (Fische als Hilfswirte)
abzuweichen. Hier scheint eine natiirliche Einteilung
in zwei Untergattungen vorgezeichnet zu sein. Alle
diese hier aufgeworfenen Fragen kénnen nur befrie-
digend beantwortet werden, wenn Entwicklung und
Cercarientypen in groBerem Umfang als bisher be-
kannt sein werden. Ein weiteres Problem ist die Ab-
grenzung von Mesorchis und Stephanoprora. Die
Genera inquirenda Sobolevistoma und Velamenopho-
rus wurden absichtlich im Bestimmungsschliissel
nicht berticksichtigt.

Bestimmungsschliissel zu den Gattungen der Nephro-
stomatinae:
Kopfkragen biskuitférmig mit flacher dorsaler Einbuch-
tung (Zahl der Kragenstacheln 32 bis 50):
Nephrostomum
Kopfkragen biskuitférmig mit tiefem dorsalem Einschnitt
(Zahl der Kragenstacheln 42 bis 64):
Patagifer
Bestimmungsschliissel zu den Gattungen der Micro-
paryphiinae:
Korper linglich-lanzettférmig, Bauchsaugnapf im 2. Kér-
perviertel; Darmparasiten:
Microparyphium
Korper sehr langgestreckt, Bauchsaugnapf im 1. Korper-
viertel; Nierenparasiten:
Ignavia
Noch einige Bemerkungen zur Einteilung der Echi-
nostomatidae char. emend. (d.h. abziiglich der als
eigene Familien eliminierten Gruppen Echinochas-
midae, Cotylotretidae, Balfouriidae, Echinocollidae
= Saakotrematidae), die jetzt also nur noch Formen
mit vollstindiger Kragenbestachelung ohne dorsale
Unterbrechung und mit ungeraden Kragenstachel-
zahlen umfassen (Uterus vor den Testes). Es verblei-
ben innerhalb der Echinostomatidae die Unterfami-
lien Echinostomatinae, Paryphostomatinae, Petasige-
rinae, Hypoderaeinae, Himasthlinae, Pegosomatinae,
Singhiinae (P) und Chaunocephalinae. Wihrend die
Chaunocephalinae (einzige Gattung Chaunocephalus),
Pegosomatinae (einzige Gattung Pegosomum), Hi-
masthlinae (Himasthla, Curtuteria, Caballerotrema,
Acanthoparyphium, Aporchis, Cloeophora, Artyfechi-
nostomum P= Testisacculus = Reptiliotrema, ?
Pseudechinostomum gen. inquir.) und vielleicht auch
die Hypoderaeinae (Hypoderaeum, Multispinotrema,
Skrjabinophora) und die Singhiinae (einzige Gattung
Singhia; Originalbeschreibung war mir nicht zuging-
lich) gut umgrenzte Gruppen darstellen, ist die Ab-
grenzung der Echinostomatinae, Paryphostomatinae
und Petasigerinae problematisch. Eine eingehende

klirende Revision ist nach der Literatur kaum mog-
lich. Mit hoher Wahrscheinlichkeit bietet jedoch die
Anordnung der Kragenstacheln in Verbindung mit
anderen Merkmalen die Moglichkeit einer natiirli-
chen Gruppierung (z.B. einreihige oder doppelreihige
Anordnung, Vorhandensein oder Fehlen von versetzt
stehenden oder durch ihre Grofie hervortretenden
Eckstacheln; GroBenverhiltnisse von Stachelreihen
oder -gruppen). Auf diese Dinge sollte kiinftig bei
Neu- und Nachbeschreibungen verstirkt geachtet
werden (Lebendbeobachtungen sind hier besonders
zu empfehlen, da bei fixiertem Material oft Beschi-
digungen der Kragenbestachelung vorkommen). Auch
die Beschaffenheit der Vesicula seminalis (geteilt
oder ungeteilt) und des Cirrus (bestachelt oder nicht)
miite untersucht werden. Es ist unter diesen Ge-
sichtspunkten moglich, dafl einige der bisherigen
groflen Gattungen (z.B. Echinostoma und Echino-
paryphium) weiter aufgeteilt werden konnen. Eine
Gruppierung nach der Kragenstachelanordnung kénn-
te provisorisch folgendermaBen geschehen:

a) Echinostomatinae - Kragenstacheln doppelreihig
angeordnet (Echinostoma, Echinoparyphium = Pare-
chinostomum, Echinodollfusia, Euparyphium = Isth-
miophora ?= Echinocirrus, Moliniella, Neoacantho-
paryphium = Allopetasiger, Parallelotestis = Proe-
chinocephalus Srivastava, 1958, Prionosoma).

b) Paryphostomatinae - Kragenstacheln einreihig an-
geordnet (Paryphostomum, Baschkirovitrema, Diel-
ziella, Drepanocephalus, Longicollia, Pameileenia,
Petasiger = Navicularia = Neopetasiger).

Es muB} jedoch betont werden, dal die Deutung der
Ein- oder Doppelreihigkeit der Kragenstachelanord-
nung nicht nur anhand der Literatur schwierig ist,
sondern auch oft genug am Tier selbst. Bei Cercarie,
Metacercarie und Marita mufl Ubereinstimmung in
der Anordnung der Kragenstacheln vorliegen (sekun-
dire Verwischung der urspriinglichen einreihigen
Anordnung bei den Maritae von Paryphostomum
und Petasiger!). Die Abgrenzung der groBen Gattun-
gen Echinostoma und Echinoparyphium befriedigt
immer noch nicht (siche Macko & Openine 1963).
Auch die Trennung von Echinostoma bzw. Echino-
paryphium und Moliniella (= Isoparyphium) ist pro-
blematisch. Pseudechinochasmus is als gen. inquir.
zu behandeln. Es ist sehr wahrscheinlich, daB dem
Studium der Entwicklung des Exkretionssystems bei
den Cercarien der Echinostomatoidea im Hinblick
auf die Klirung der Verwandtschaftsverhiltnisse
eine grofle Bedeutung zukommt (vgl. OpENING 1962d).
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B. SPEZIELLER TEIL
I. Fasciolida (Pocug, 1926) stat. et char. emend.

Echinostomatoidea Faust, 1929
Echinostomatidae (Looss, 1902) char. emend.
Echinostomatinae Looss, 1899

1. Echinoparyphium recurvatum (v. LINsTOW,
1873)
Wirt/Herkunft: Melanitta fusca (L.), 1 @ / in Berlin-
Hohenschonhausen aufgefundener Wintergast, Sek-
tion am 7.2.1963.
Lokalisation: Diinndarm.
Priiparat-Nr.: kT 15/13-15 (90 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Abb. 1): Cuticula bestachelt;
Kérperlinge 2 — 8,6 mm, maximale Korperbreite
0,3 — 0,8 mm; Kopfkragen mit (4 + 37 + 4) Kragen-
stacheln, von denen die 4 Eckstacheln jeder Seite
wesentlich grofler sind als die Randstacheln; alle Kra-
genstacheln in 2 Reihen paarweise angeordnet (Sta-
cheln der aboralen Reihe grofier als die der oralen);
Linge der Eckstacheln 55-58 um, Linge der aboralen
Randstacheln 48-51 um, der oralen Randstacheln
46-49 um; die Exemplare entsprechen in ihren
Korperproportionen der ,.typischen” (Macko & ObDE-

Abb. 1. Echinoparyphium
recurvatum aus Melanitta
fusca. Orig. ZIEGER.

NING 1963; siehe auch Opening 1961a und im Druck
b) E. recurvatum; Zahl der Eier meist zwischen 5
und 20; Eigrofe 79 — 114 X 40 — 63 um.

Bemerkungen. Es sind 3 sehr dhnliche Echinopary-
phium-Arten beschrieben: E. recurvatum, E. baculus
Dietz, 1909 und E. mordwilkoi SxwrjaBiN, 1915.
Auch E. phasianinum GacariN, 1954 konnte hier noch
angereiht werden. Auch innerhalb des als E. recur-
vatum bezeichneten Formenkomplexes ist die Proble-
matik einer moglichen Heterogenitit noch nicht ge-
kliart (siche Opening 1962f, Macko & Opening 1963),
vor allem im Hinblick auf das Auftreten der Altrices
in verschiedenen Schneckenfamilien. ReEmmeR (1962)
fand E. recurvatum in Melanitta fusca, M. nigra und

“Anas platyrhynchos auf der Insel Hiddensee, ich

selbst fand sie in Larus ridibundus und Strix aluco
(siche Opening 1961a und im Druck b). Bezusxk
(1956b) und Surcostowska (1958, 1960a) meldeten
die Art aus Polen.

2. Echinostomatinae gen. sp.

Wirt/Herkunft: Phoenicopterus ruber L. / importiert
aus Kuba am 8.8.1962, Sektion am 7.9.1962 (nur
1 Tier aus Kuba untersucht).

Lokalisation: Diinndarm.

Priparat-Nr.: kT 13/13-14 (5 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 1 und Abb. 2): Cuticula
im Vorderkorper bestachelt; Kopfkragen nierenfor-
mig, mit (4 + 29 + 4) Kragenstacheln, von denen
die jederseits 4 Eckstacheln grofier sind als die in
2 Reihen angeordneten Randstacheln, von welchen
diejenigen der aboralen Reihe etwas grofler sind als
die der oralen Reihe.

Bemerkungen. Es liegen nur priadulte Exemplare
vor. Sie gehoren offenbar zu einer Echinostoma- oder
Echinoparyphium-Art.

TaBeLLE 1. Echinostomatinae gen.sp. aus Phoenicopterus
ruber, MaBe der 5 Exemplare in mm

Korperlinge 0,77 | 1,37 1,20 | 1,33 1,42
max. Korperbreite | 0,21 10,37 [0,29 |0,34 |0,31
Kopfkragen -

Linge 0,069 | 0,104 | 0,100 | 0,110 | 0,086

Breite 0,131 | 0,193 | 0,161 | 0,183 { 0,195
Mundsaugnapf

Linge 0,070 | 0,097 | 0,088 | 0,084 | 0,093

Breite 0,063 | 0,079 | 0,072 | 0,077 | 0,083
Bauchsaugnapf

Lénge 0,152 | 0,231 | 0,200 | 0,193 | 0,207

Breite 0,135 | 0,231 | 0,179 | 0,190 | 0,192
Pharynx

Lénge 0,051 | 0,063 | 0,060 | 0,058 | 0,065

Breite 0,048 | 0,056 | 0,053 | 0,051 | 0,060
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Abb. 2. Echinostomatinae gen. sp. aus Phoenicopterus ruber. a Kopfkragen, b und ¢ Praeadulti verschiedener Entwick-

lungsstufe. Orig. ZiEGER.

Himasthlinae OpunEer, 1910

8. Curtuteria grummti n. sp.

Wirt/Herkunft: Somateria mollissima (L.), 1 @ / von
der Insel Hiddensee, Sektion am 6.2.1963.
Lokalisation: Diinndarm.

Priiparat-Nr.: kT 15/26-27 (33 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 2 und Abb. 8): Cuticula
vor allem im Vorderkorper mit spitzdachziegelartigen
Schuppen besetzt; Korper im Umrifl flaschen- oder
keulenférmig, 1 — 3,2 mm lang, grofite Korperbreite
0,6 — 0,9 mm (zwischen Ovarium und Bauchsaug-
napf oder weiter hinten); Kopfkragen mit (3+2348)
Kragenstacheln, Eckstacheln kleiner als Randstacheln,
letztere in einer Reihe angeordnet; Linge des klein-

sten, inneren Eckstachels 26-33 pm, Linge der iibri-
gen Kragenstacheln 40-65 um (maximale Breite an
der Basis 9-19 wum); Dotterstocke meist bis zum
Hinterrand des Bauchsaugnapfs reichend; Ovarium
kugelig bis queroval, glattrandig, median oder sub-
median gelegen; Cirrusbeutel sehr lang, weit hinter
den Bauchsaugnapf reichend, mit stark entwickelter
Vesicula seminalis, Pars prostatica und fein besta-
cheltem Cirrus; Vorderer Testis meist breitgestreckt
oval, trapez- oder wurstférmig, seltener rundlich oder
langlich-elliptisch; hinterer Testis meist annihernd
dreieckig mit nach hinten gerichteter Spitze, seltener
rundlich oder linglich-elliptisch, bei einigen Exem-
plaren stark verkleinert bis zur volligen Reduktion
(bisweilen sind sogar beide Testes vollig reduziert);
EigroBle 79 — 92 X 48 — 56 um.
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Typus: Das der Abb. 3d zugrundeliegende Exemplar.
Helminthensammlung Zoologische Forschungsstelle
im Berliner Tierpark Nr. kT 15/27.

Bemerkungen. Die neue Art widme ich dem Kurator
fiir Vogel des Berliner Tierparks, Herrn W. GRuMMT,
dem ich fiir seine stindige wertvolle Unterstiitzung
durch Zweisung von Material herzlich danken méch-
te. — Das Genus Curtuteria REmMER, 1963 wurde erst
kiirzlich entdeckt in der ihm zugrundeliegenden ty-
pischen Art C. numenii RemmEer, 1963, die ebenfalls
von der Insel Hiddensee bekannt wurde, und zwar
aus Numenius phaeopus. Die in Somateria mollissima
von der Insel Hiddensee gefundenen Exemplare ge-
héren nun zweifellos ebenfalls zur Gattung Curtute-
ria, lassen sich aber der Art C. numenii nicht zu-
ordnen (siehe untenstehenden Bestimmungsschliissel).
REIMER wies bereits 1962 darauf hin, daB seine neue
Art Merkmale der Gattungen Himasthla (Anordnung
der Kragenstacheln) und Acanthoparyphium (Korper-
proportionen) in sich vereinige. Die Gattung Curtu-
teria ist vollig zu Recht aufgestellt worden, da ihre
Vertreter in keine der bisherigen Gattungen der Hi-
masthlinae eingeordnet werden konnen.
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Bestimmungsschliissel fiir die Arten des Genus Curt-
uteria REIMER, 1963 (Zugleich Differentialdiagnose
tiir C. grummti n. sp.):
Korper im UmriB flaschen- oder keulenférmig, hinter dem
Bauchsaugnapf ziemlich gleichmiBig deutlich verbreitert;
Kérperbreite 0,6—0,9 mm; Bauchsaugnapf 0,213—0,330
mm; Pharynx 0,088—0,116 X 0,055—0,079 mm; Rand-
stacheln 40—65 um lang; Parasiten von Anseriformes:
Curtuteria grummti n. sp.
Kérper gleichmiBig oblong, hinter dem Bauchsaugnapf
kaum merklich verbreitert; Korperbreite 0,29—0,35 mm;
Bauchsaugnapf 0,170—0,195 mm; Pharynx 0,058-0,072
X 0,039—0,051 mm; Randstacheln 28—40 um lang; Para-
AT siten von Limicolae:

&
.
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Curtuteria numenii REIMER, 1963

3
¢ Die Gattung Curtuteria kann auf Grund der Auffin-

dung der zweiten Art folgendermafBlen definiert wer-
den: ,,Echinostomatidae (sensu stricto), Himasthlinae;
Korper im UmriB§ flaschen- oder keulenformig oder
gleichmiBig oblong, hinter dem Bauchsaugnapf deut-
lich ziemlich gleichmiBig verbreitert oder kaum ver-
breitert; mit bestachelter Cuticula; Kopfkragen

SN

Amm

Abb. 8. Curtuteria grummti n. sp. aus Somateria mollis-
sima. a Kopfkragen, b groBtes Exemplar, ¢ Exemplar mit
anomal verkleinertem hinterem Testis, d Typus. Orig.
ZIEGER.
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nierenformig ohne ausgepriigte ventrale Verbindungs-
kante, mit einreihiger Anordnung der Kragenstacheln
und zwei aus kleineren Stacheln bestehenden Grup-
pen von Eckstacheln; Uterus hochstens etwa die vor-
dere Hilfte des Hinterkorpers einnehmend, mit bis
zu etwa 80 Eiern; Testes median hintereinander in
der hinteren Hilfte des Hinterkorpers; Dottersticke
an den Korperseiten, das Ovarium weit nach vorn
iiberschreitend, aber nicht iiber den Bauchsaugnapf
nach vorn hinausgehend, ohne Zusammenflieflen hin-
ter den Testes; Cirrusbeutel sehr lang, weit hinter
den Bauchsaugnapf reichend, mit ungeteilter, biswei-
len wenig gewundener Vesicula seminalis, mit Pars
prostatica und fein bestacheltem Cirrus.“ Die Stel-
lung innerhalb der Unterfamilie Himasthlinae wird
durch den folgenden Schliissel erldutert.

Bestimmungsschliissel zu den Gattungen der Unter-

familie Himasthlinae:

1. Dotterstécke vor dem Bereich der im Kérperhinterende
liegenden Testes; Eier mit Filament (Zahl der Kragen-
stacheln 31, 43, 55 bzw. 57):

Aporchis Stossich, 1905

— Dotterstocke auch neben und hinter oder iiberhaupt
nur hinter den Testes; Eier ohne Filament

2,

45

Kragenstacheln zweireihig angeordnet (Zahl der Kra-

genstacheln 41); Testes tief fingerformig gelappt:
Artyfechinostomum Laxg, 1915 (P = Testi-
sacculus BuaLERrAo, 1927 = Reptiliotrema Ba$-
KIROVA, 1941)

Kragenstacheln einreihig angeordnet; Testes iiber-

wiegend ganzrandig, selten flach gelappt

Dotterstocke auf den Bereich hinter den Testes be-
schrinkt (Zahl der Kragenstacheln 23 bzw. 29):
Cloeophora Dierz, 1909
Dotterstocke auch neben den Testes und vor dem
Bereich der Testes

Besondere Eckstachelgruppen sind nicht ausgebildet
(Zahl der Kragenstacheln 23); Uterusbereich hochstens
gleich der Hilfte der Linge des Hinterkorpers:

Acanthoparyphium Dierz, 1909
Je eine durch groBere Kragenstacheln abweichende
Eckstachelgruppe vorhanden (Zahl der Kragenstacheln
29):

Caballerotrema PrupHOE, 1960
Je eine durch kleinere Kragenstacheln abweichende
Eckstachelgruppe vorhanden

Uterusbereich hochstens gleich der Hilfte der Linge
des Hinterkorpers, maximale Eizahlen bis 80; Testes
in der hinteren Hilfte des Hinterkorpers (Zahl der
Kragenstacheln 29):

Curtuteria REIMER, 1963

TABELLE 2. Curtuteria grummti n. sp. aus Somateria mollissima, MaBe von 10 Exemplaren in mm.

Exemplare mit normal ausgebildeten Testes Te:;:fvif;(zrlrtml

Korperlinge 2,56 1,68 1,75 1,58 2,05 1,64 1,70 1,49 1,47 1,82
max. Korperbreite 0,85 0,75 0,70 0,61 0,78 0,70 0,68 0,65 0,84 0,77
Kopfkragen

Linge 0,184 | 0,110 | 0,169 | 0,132 | 0,184 | 0,213 | 0,176 0,176 | 0,139 | 0,147

Breite 0,385 | 0,308 | 0,330 | 0,264 | 0,382 | 0,338 | 0,308 0,323 | 0,352 | 0,308
Mundsaugnapf

Linge 0,113 | 0,095 | 0,106 | 0,081 0,106 | 0,099 | 0,109 0,109 | 0,092 | 0,097

Breite 0,125 | 0,109 | 0,125 } 0,093 | 0,120 | 0,141 0,120 0,114 | 0,123 | 0,109
Pharynx

Linge 0,116 | 0,102 | 0,097 { 0,088 | 0,106 { 0,106 | 0,114 0,097 | 0,114 | 0,099

Breite 0,069 | 0,076 | 0,070 | 0,069 | 0,062 | 0,055 | 0,065 0,079 | 0,056 | 0,065
Bauchsaugnapf

Linge 0,308 | 0,294 | 0,264 | 0,224 | 0,272 | 0,250 | 0,279 0,242 | 0,213 0,316

Breite 0,330 | 0,257 | 0,286 | 0,250 | 0,323 0,257 | 0,268 0,286 | 0,279 | 0,316
Cirrusbeutel- ’

Linge 0,93 0,42 0,47 0,68 0,65 0,61 0,63 0,58 0,91 0,70
Ovarium

Linge 0,128 | 0,086 | 0,107 | 0,083 | 0,107 | 0,093 | 0,121 0,093 | 0,086 | 0,135

Breite 0,159 | 0,138 | 0,145 | 0,114 | 0,135 | 0,138 | 0,152 0,117 | 0,138 | 0,159
Vorderer Testis

Linge 0,220 | 0,147 | 0,169 | 0,110 | 0,198 | 0,154 | 0,147 0,110 | 0,117 fehlt!

Breite 0,375 | 0,286 | 0,330 | 0,323 | 0,268 | 0,279 | 0,367 0,154 | 0,235
Hinterer Testis

Linge 0,308 | 0,198 | 0,220 | 0,213 | 0,220 | 0,235 | 0,272 0,110 | 0,184 | 0,264

Breite 0,330 | 0,235 | 0,301 0,220 | 0,356 | 0,213 | 0,301 0,139 | 0,191 0,246
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— Uterusbereich linger als die Hilfte des Hinterkérpers,
maximale Eizahlen bis iiber 200; Testes im letzten
Viertel oder Drittel des Hinterkorpers (Zahl der Kra-
genstacheln 25, 27, 29, 31, 33 bzw. 37):

Himasthla Dierz, 1909

Paryphostomatinae MENDHEIM, 1943

4. Petasiger neocomense FUHRMANN, 1928.
Wirt/Herkunft: Podiceps c. cristatus (L.) / ein aus
Berlin-Rummelsburg eingeliefertes Tier, Sektion am
24.5.1962 (von Mitte 1959 bis 15.4.1963 waren ins-
gesamt 10 Haubentaucher aus dem Gebiet von Berlin
untersucht worden).

Lokalisation: Diinndarm.,

Priiparat-Nr.: kT 11/38 (1 Exemplar).
Beschreibung (vgl. Abb. 4): Cuticula bestachelt; Kor-
per spindelférmig, 1,69 mm lang bei einer maximalen
Breite von 0,34 mm; Kopfkragen mit (4 + 11 + 4)
Kragenstacheln, die hier doppelreihig angeordnet er-
scheinen (sekundir?), Eckstacheln groBer als Rand-
stacheln; Eigrofle 79 — 90 X 48 — 59 um.
Bemerkungen. Die Art wurde von MENDHEIM (1943),
Macxko (1959, 1961/62) und Surcostowska (1960a)
beim gleichen Wirt angetroffen. Sie kommt auch in
Podiceps ruficollis des gleichen Raumes vor (OpENING
im Druck a). Diskussion der Petasiger-Arten aus Podi-
cipedidae siehe OpENING (1962¢).

Echinochasmidae (Opener, 1910) stat. et char.
emend.

Echinochasminae OpanNgR, 1910

5. Echinochasmus dietzevi IsajCixov, 1927
Wirt/Herkunft: Mergus m. merganser L. / ein aus
der DDR eingeliefertes Exemplar, Sektion am 18.12.
1962 (von Mitte 1959 bis 15.4.1963 nur 2 Ginsesiger
untersucht).

Lokalisation: Diinndarm.

Priparat-Nr.: kT 13/26-27, 32 (12 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 3 und Abb. 5): Cuticula
bestachelt; Kérper mit deutlich verschmilertem Hals-
teil, 0,916 — 1,246 mm lang bei einer maximalen
Breite (meist im Bereich des Ovariums oder des vor-
deren Testis) von 0,345 — 0,455 mm; Kopfkragen
mit 20 Kragenstacheln; die Dotterstocke reichen bis
zum Hinterrand oder bis zur Mitte des Bauchsaug-
napfs; Praepharynx manchmal fast so lang wie Pha-
rynx; Uterusbereich sehr kurz; Testes meist in der
vorderen Hilfte des Hinterkorpers (HinterkGrper =
Bereich hinter dem Bauchsaugnapf); EigroBe 72 —
107 X 48 — 69 pm.

Bemerkungen. REIMER (1962) fand die Art in Podi-

amm

Abb. 4. Petasiger neocomense aus Podiceps cristatus.
Orig. ZIEGER,

ceps griseigena, P. cristatus, Clangula hyemalis und
Mergus serrator, Insel Hiddensee. Weitere Funde
wurden aus Polen (Bezusik 1956a) und der Slowakei
(Macko 1959, 1961/62) gemeldet. Die Species ist
offenbar gegeniiber dem Endwirt wenig spezifisch;
sie wurde auBler aus Podicipediformes und Anseri-
formes auch aus Lari gemeldet (siche Bycrovskaja-
PavLovskaja 1962). Eine sehr dhnliche Art ist E.
donaldsoni BEAVER, 1941 aus Nordamerika. Auch E.
magniovatus (STuNkarRD & HaviLanp, 1924), Nord-
amerika, it sich hier anreihen. Meine Exemplare
stimmen in der Kérperform gut mit E. dietzevi iiber-
ein; dagegen sind die MaBe von Bauchsaugnapf,
Pharynx und Kopfkragen kleiner und entsprechen
darin eher den beiden nordamerikanischen Arten.

TABELLE 3. Echinochasmus dietzevi aus Mergus merganser,
MaBe von 5 Exemplaren in mm.

Korperlinge 0,982 | 1,173 | 1,100 | 0,916 | 1,004
max. Korperbreite | 0,367 | 0,440 | 0,396 | 0,418 | 0,426
Kopfkragen ‘

Linge 0,169 | 0,139 § 0,147 | 0,169 | 0,154

Breite 0,198 | 0,184 | 0,191 | 0,184 | 0,213
Mundsaugnapf

Linge 0,062 | 0,066 | 0,072 | 0,069 | 0,066

Breite 0,076 | 0,079 { 0,086 | 0,079 | 0,076
Bauchsaugnapf

Linge 0,086 | 0,072 | 0,079 | 0,114 | 0,131

Breite 0,121 | 0,097 | 0,086 | 0,117 { 0,121
Pharynx

Linge 0,055 | 0,059 | 0,062 | 0,086 | 0,069

Breite 0,048 | 0,048 | 0,052 | 0,059 | 0,069
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Abb. 5. Echinochasmus dietzevi aus Mergus merganser. a Kopf-

kragen, b Totalpriparat. Orig. ZIEGER.

6. Echinochasmus mergi palaearcticus n. subsp.

Wirt/Herkunft: 1 3 Mergus m. merganser L. / aus
der Umgebung von Berlin eingeliefert, Sektion am
8.4.1963 (nur 2 Ginsesiger untersucht).

Lokalisation: Vorderer und mittlerer Diinndarm,
Priparat-Nr.: kT 14/92-93 (31 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 4 und Abb. 6): Cuticula
bestachelt; Korper mit nur sehr kurzem Halsteil,
0,99 — 2,015 mm lang bei einer maximalen Breite
von 0,426 — 0,514 mm; Kopfkragen mit 22 Kragen-
stacheln; Praepharynx vorhanden, Pharynx sehr krif-
tig entwickelt, stets wesentlich linger und insgesamt
grofler als der Mundsaugnapf; Uterusbereich hdch-
stens ein Drittel des Korperabschnitts hinter dem
Bauchsaugnapf einnehmend; die Dottersticke reichen
bis zum Vorderrand des vorderen Testis oder hich-
stens bis zur Hohe des Ovariums; Testes meist im
mittleren Drittel des Hinterkorpers; EigroBe 90 —
104 X 55 — 62 um.

Typus: Das der Abb. 6 zugrundeliegende Exemplar.
Helminthensammlung Zoologische Forschungsstelle
im Berliner Tierpark Nr. kT 14/92.

Bemerkungen. Die neue Subspecies unterscheidet sich
von dem sehr dhnlichen nordamerikanischen Echino-
chasmus mergi (CannoN, 1939) n. comb., Syn. Ste-
phanoprora mergi Cannon, 1939 = Mesorchis mergi
(CanNoN) SxkmjaBIN & BaSkirova, 1956 durch die
groBeren Mafle von Saugnipfen und Pharynx. Ahn-

Abb. 6. Echinochasmus

mergi palaearcticus n. sub-
sp. aus Mergus merganser,
Typus. Orig. ZIEGER.
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lich ist auch die nordamerikanische Art E. cochensi
Rao, 1951, bei der aber — ebenso wie bei dem eben-
falls dhnlichen E. mirus MenpaEM, 1940 — die Dot-
terstocke weiter nach vorn reichen. Eine Zuteilung
von E. mergi zur Gattung Mesorchis scheint mir nicht
moglich, da die Dotterstocke hiufig die fir Mesor-
chis angegebene vordere Grenze iiberschreiten und da
die Kérperform gedrungener ist und somit den cha-
rakteristischen Mesorchis-Arten nicht entspricht.

TABELLE 4. Echinochasmus mergi palaearcticus n. subsp. aus
Mergus merganser, MaBe von 5 Exemplaren in mm.

Korperlinge 2,015 | 1,261 | 1,422 | 1,466 | 1,230
max. Korperbreite | 0,462 | 0,499 | 0,506 | 0,492 | 0,426
Kopfkragen

Linge 0,191 | 0,169 | 0,169 { 0,176 | 0,161

Breite 0,272 | 0,220 | 0,257 | 0,242 | 0,220
Mundsaugnapf

Linge 0,066 | 0,072 | 0,076 | 0,069 | 0,069

Breite 0,110 | 0,107 | 0,072 | 0,104 | 0,090
Bauchsaugnapf

Linge 0,224 |1 0,155 | 0,155 | 0,173 | 0,141

Breite 0,200 | 0,176 | 0,179 | 0,173 | 0,159
Pharynx

Linge 0,104 | 0,110 | 0,121 | 0,117 | 0,097

Breite 0,110 | 0,079 | 0,076 | 0,086 | 0,069

7. Echinochasmus amphibolus KotLAN, 1922

Synonyme: Echinochasmus botauri Baer, 1923; Echi-
nochasmus bagulai VERMA bei Macko (1960a).
Wirt/Herkunft: 2 3 Botaurus s. stellaris (L.) / aus
der Umgebung von Berlin eingeliefert, Sektion am
11.12.1962 und 30.1.1963 (von Mitte 1959 bis 15.4.
1963 3 GroBe Rohrdommeln aus dem Gebiet unter-
sucht).

Lokalisation: Vorderer und mittlerer Diinndarm.
Priparat-Nr.: kT 13/55-56 (11.12.62), kT 13/92-96
(30.1.63) (insgesamt 52 Exemplare).

Beschreibung (vgl. Tabelle 5 und Abb. 7): Cuticula
bestachelt; Korper langgestreckt, mit sehr kurzem
Halsteil, 1,048 — 2,566 mm lang bei einer maximalen
Breite von 0,316 — 0,624 mm (meist auf der Hohe
des Bauchsaugnapfs); Kopfkragen mit 24 Kragen-
stacheln; Bauchsaugnapf sehr groB, den Raum zwi-
schen den Darmschenkeln fast vollig ausfillend;
Praepharynx bei groBeren Exemplaren fallweise ziem-
lich lang; Uterusbereich ein Viertel bis ein Drittel
des Hinterkorpers einnehmend; die Dotterstiocke rei-

chen meist bis zur Hohe des Ovariums; Testes im
mittleren Drittel oder im 2, Viertel des Hinterkorpers
gelegen; EigroBe 72 — 97 X 48 — 62 um.

Bemerkungen. Die Art kommt in fischfressenden V-
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Abb. 7. Echinochasmus am-
phibolus aus Botaurus stel-
laris. a und b Praeadulti
¢, d und e verschiedener
Entwicklungsstufe, e mit
abnormer  Kragenstachel-
zahl 25. Orig. Z1EGER.
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geln verschiedener Ordnungen vor (vgl. Macko 1960a,
b, 1961/62, Surcostowska 1960a und BYCHOVSKAJA-
PavLovskaja 1962). Als Hilfswirte diirfen daher Fi-
sche, und zwar SiiBwasserfische, vermutet werden.
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TABELLE 5. Echinochasmus amphibolus aus Botaurus stellaris,
MabBe von 5 Exemplaren in mm.

Korperlinge 1,539 | 1,202 | 1,539 | 1,576 | 1,246
max. Korperbreite | 0,396 | 0,404 | 0,528 | 0,433 | 0,411
Kopfkragen

Linge 0,132 | 0,161 | 0,169 | 0,184 | 0,169

Breite 0,220 | 0,264 | 0,308 | 0,264 | 0,242
Mundsaugnapf

Linge 0,066 | 0,062 | 0,069 | 0,083 | 0,069

Breite 0,066 | 0,083 | 0,093 | 0,083 | 0,083
Bauchsaugnapf

Linge 0,276 | 0,259 | 0,293 | 0,304 | 0,276

Breite 0,252 10,276 | 0,311 | 0,290 | 0,273
Pharynx

Lénge 0,090 | 0,090 | 0,079 | 0,093 | 0,076

Breite 0,059 | 0,055 | 0,110 | 0,059 | 0,062

8. Echinochasmus beleocephalus (v. Linstow,
1873)

Wirt/Herkunft: Ardea c. cinerea L., Bucephala clan-
gula (L.) / ein aus der Mark Brandenburg eingelie-
ferter Graureiher, Sektion am 27.11.1962 (von Mitte
1959 bis 15.4.1963 wurden 8 Graureiher aus der
Mark Brandenburg untersucht; als haufigste und ty-
pische Trematoden des Graureihers treten Apharyn-
gostrigea cornu und Posthodiplostomum cuticola auf,
siche OpENING 1862¢ und im Druck d); 1 @ Schell-
ente wurde frisch aus Hiddensee eingeliefert, Sektion
am 15.1.1963 (nur 2 Schellenten untersucht, eine ent-
hielt keine Helminthen).

Lokalisation: Diinndarm.

Priiparat-Nr.: kT 13/61-62 (67 Exemplare aus Ardea),
kT 14/27 (1 Exemplar aus Bucephala).
Beschreibung (vgl. Tabelle 6 und Abb. 8): Cuticula
bestachelt; Korper mit nur kurzem Halsteil, 0,770 —
1,283 mm lang, groBte Breite 0,264 — 0,440 mm;
Kopfkragen mit 24 Kragenstacheln; Dotterstocke bis
zur Hohe des Bauchsaugnapfs reichend; unmittelbar
hinter dem Bauchsaugnapf besteht die Tendenz zur
Vereinigung der Dotterstécke beider Korperseiten;
Testes im mittleren Drittel oder 2. Viertel des Hinter-
korpers; Eigrifle 69 — 83 X 45 — 52 um.
Bemerkungen. Die Art ist aus fischfressenden Vigeln
verschiedener Ordnungen (Ardeiformes, Anseriformes)
sowie aus Hausente und Haushuhn (Fiitterung mit
Fischresten!) bekannt (vgl. BycHovskaja-PavLovskaja
1962, Bezupik 1956a, Macko 1960b, 1961/62, SuLr-
cosTowskAa 1960a und REMER 1962),
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TABELLE 6. Echinochasmus beleocephalus. MaBe von 6 Exemplaren in mm.

Wirt Bucephala Mergus

Korperlinge - 0,821 0,770 0,843 0,770 0,975 0,843
max. Korperbreite 0,308 0,440 0,360 0,264 0,323 0,330
Kopfkragen

Linge 0,103 0,110 0,139 0,110 0,132 0,132

Breite 0,154 0,264 0,206 0,169 0,220 0,213
Mundsaugnapf :

Linge 0,066 0,062 0,062 0,055 0,059 0,062

Breite 0,055 0,079 | 0,072 0,052 0,038 0,069
Bauchsaugnapf ’

Linge : 0,155 0,131 0,124 0,114 0,128 0,124

Breite 0,138 0,166 0,138 0,121 0,117 0,135
Pharynx

Linge 0,072 0,079 0,072 0,055 0,069 0,069

Breite 0,072 0,066 0,062 0,041 0,041 0,062
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Abb. 8. Echinochasmus beleocephalus. a Kopfkragen eines
Exemplars aus Ardea cinerea, b aus Ardea cinerea, ¢ aus
L Bucephala clangula. Orig. Z1EGER.




ECHINOSTOMATOIDEA, NOTOCOTYLATA UND CYCLOCOELIDA 51

9a

wuy

9. Echinochasmus coaxatus Dierz, 1909

Synonym: Echinochasmus squamatus MENDHEIM,
1940.

Wirt/Herkunft: 2 Podiceps c. cristatus (L.) / Berlin-
Rummelsburg und Umgebung von Berlin, Sektion am
24.5.1962 und 25.2.1963.

Lokalisation: Diinndarm.

Priiparat-Nr.: kT 11/39, 41-42 (20 Exemplare vom
24.5.62), kT 14/67-68 (13 Exemplare vom 25.2.63).
Beschreibung (vgl. Tabelle 7 und Abb. 9): Cuticula
bestachelt; Korper meist gedrungen erscheinend, mit
kurzem, aber stark verschmilertem Halsteil, 1,209 —
2,785 mm lang bei einer maximalen Breite von
0,661 — 1,026 mm (auf der Hohe der Testes); Kopf-
kragen mit 24 Kragenstacheln; die Dotterstocke rei-
chen bis zur Hohe des Bauchsaugnapfs; Uterusbe-
reich kurz, hochstens ein Viertel bis ein Fiinftel des
Hinterkérpers einnehmend; Testes in der vorderen
Hilfte oder im mittleren Drittel des Hinterkorpers;
Eigrofie 76 — 93 X 45 — 59 um.

Bemerkungen. Auf Grund des mir vorliegenden Mate-
rials ist die Selbstindigkeit von E. squamatus nicht

Abb. 9. Echinochasmus coaxatus aus Podiceps cristatus.
Exemplars aus Ardea cinerea, b aus Ardea cinerea, ¢ aus
Bucephala clangula. Orig. Z1EGER,

mehr aufrechtzuerhalten (vgl. OpENinG im Druck a).
Zu weiteren mitteleuropiischen Funden der Art siche
RemMER (1962), Macko (1959, 1961/62) und Surco-
sTowska (1958, 1960a). Macko (1959) bildete bereits
einen Kopfkragen mit der abweichenden Kragensta-
chelzahl 25 ab; diese Anomalie scheint o6fters vorzu-
kommen (vgl. Abb. 9 b), sie hat jedoch keinen Ein-
fluB auf die dersale Unterbrechung der Kragensta-
chelreihe.

TABELLE 7. Echinochasmus coaxatus aus Podiceps cristatus,
MabBe von 5 Exemplaren in mm.

Korperlinge 2,116 | 1,598 | 2,639 | 2,639 | 2,697
. max. Korperbreite | 0,916 | 0,916 | 0,953 { 1,026 | 0,938
Kopfkragen
Linge 0,228 | 0,161 | 0,206 | 0,220 | 0,220
Breite 0,345 | 0,330 | 0,382 | 0,426 | 0,404
Mundsaugnapf
Linge 0,128 | 0,121 | 0,124 | 0,138 | 0,138
Breite 0,131 | 0,104 | 0,152 | 0,145 | 0,141
Bauchsaugnapf
Linge 0,335 | 0,293 | 0,345 | 0,335 | 0,345
Breite 0,351 | 0,345 { 0,361 | 0,351 | 0,358
Pharynx
Linge 0,141 | 0,121 | 0,155 | 0,141 | 0,148
Breite 0,124 { 0,104 | 0,131 | 0,110 | 0,104
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10. Monilifer spinulosus (RuporrHi, 1809)

Synonyme: Echinostomum spinosum ODHNER, 1910;
Stephanoprora spinosa (OpHNER) bei MENDHEIM
(1940;) Echinochasmus (Echinochasmus) spinosus
(OpnnEr) bei SkrjaBIN & Ba3kivora (1956).
Wirte/Herkunft: Gavia arctica (L.), Podiceps c. cris-
tatus (L.), Podiceps r. ruficollis (PaLLas)/ 1 Qund 1 3
Prachttaucher wurden aus der DDR eingeliefert, Sek-
tion am 1. und 6.12.1962 (bis 15.4.1963 insgesamt 3
Prachttaucher untersucht); 6 Fille bei Haubentau-
chern und ein Fall beim Zwergtaucher (die Lappen-
taucher stammten simtlich aus Berlin und Umge-
bung).

10c
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Abb. 10. Monilifer spinulosus aus Gavia arctica. a Kopf-
kragen, b “spinulosus”-Form, ¢ “spinosus”-Form. Orig.
ZIEGER.

Lokalisation: Gesamter Darm von Pylorus bis Kloake
(Gavia), Diinndarm (Podiceps).

Priiparat-Nr.: kT 13/46, 58-59 (insgesamt 27 Exem-
plare aus Gavia), kT 3/78-79, kT 11/43, kT 13/89,
kT 14/2, kT 14/6, kT 14/70, 72-73 (insgesamt 141
Exemplare aus Podiceps cristatus), kT 9/77-81 (15
Exemplare aus Podiceps ruficollis).

Beschreibung (vgl. Tabelle 8 und Abb. 10): Cuticula
vor allem im Vorderkérper kriftig bestachelt; Korper-
linge bis 2 mm, maximale Kérperbreite bis 0,7 mm;
Korperform sehr variabel, im UmriB dick keulen- oder
flaschenformig bis gleichmiBig oblong oder mehr
oder weniger lanzettformig; vorderer Testis stets
mehr oder weniger breitgestreckt, hinterer Testis
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stets dreieckig oder herzformig mit nach hinten ge-
richteter Spitze, von den Dotterstécken seitlich ein-
gefaBt; Uterusbereich meist ziemlich kurz; EigroBe
59 — 90 X 37 — 59 um.

Bemerkungen. Die Art ist in Mitteleuropa bei Podici-
pedidae hiufig (siche Bezusix 1956a, SuLcosTowska
1958, 1960a, Macko 1959, 1961/62, OpexinG 1962 c,
e und im Druck a). Nach MenpuEmM (1940) soll sie
gelegentlich auch in verschiedenen Mowenarten vor-
kommen (leider ohne nihere Angaben). Demnach
kommt M. spinulosus in Podicipediformes, Gaviifor-
mes und Lari (?) vor, als Hilfswirte sind Fische an-
zunehmen. Die Korperform der Art ist sehr veridnder-
lich. Sie variiert von der von Dietz (1910) fiir M.
spinulosus (RuporLpar) angegebenen Form mit rund-
lichem Hinterende bis zu der von OpsneR (1910) fiir
. Echinostomum spinosum ObaNer“ dargestellten
ldnglichen Form, und dariiber hinaus bis zu noch
schlankeren Formen. Bei diesen letztgenannten For-
men ist eine Trennung von Mesorchis denticulatus
(Ruporprr, 1802) schwierig, hier hilft nur die Form
der Testes. SkrjaBIN & BaSkirova (1956) stellten

spinosus OpENER und spinulosus RupboLem in zwei
verschiedene Untergattungen von Echinochasmus!
Dieses Verfahren steht in zweifacher Weise im Wi-
derspruch zu den von SxmrjaBIN & Ba$kmova selbst
vertretenen Einteilungsprinzipien fiir die Echino-
chasminae-Gattungen nach der vorderen Ausdehnung
der Dotterstocke: 1. Monilifer zeigt die gleiche Aus-
dehnung der Dotterstocke wie Mesorchis; es ist daher
unverstindlich, weshalb Monilifer als Untergattung
von Echinochasmus aufgefaBt wurde. 2. Die ODHENER-
sche Art spinosus entspricht in der Ausdehnung der
Dotterstocke nicht der Diagnose der Untergattung
Echinochasmus sensu SkrjaBIN & Badkirova. Es gibt
meines Erachtens nur die folgenden Moglichkeiten
fiir die Einordnung von Monilifer bzw. der einzigen
dieser Gattung zugrundeliegenden Art M. spinulosus
=spinosus: entweder eigene Gattung, die in ihren
Merkmalen zwischen Echinochasmus (Korperform)
und Mesorchis (Ausdehnung der Dotterstocke) steht,
oder Untergattung von Mesorchis, oder Synonym von
Mesorchis (Auffassung von MenpHEIM 1940, 1943).
Ich ziehe gegenwiirtig die erstgenannte Losung vor.

TABELLE 8. Monilifer spinulosus. MaB3e von 10 Exemplaren in mm.

Korperform schlank, lianglich (,,spinosus‘‘) gedrungen, keulenformig (,,spinulosus*)
Wirt Podiceps Gavia Podiceps Gavia

Korperliange 2,228 1,906 1,869 1,795 1,906 1,151 1,369 1,209 1,422 1,319
max. Korperbreite 0,492 | 0,404 | 0,462 | 0,469 | 0,382 0,426 | 0,499 | 0,440 | 0,316 | 0,470
Kopfkragen

Linge 0,235 | 0,257 | 0,242 | 0,257 | 0,250 0,147 | 0,206 | 0,257 | 0,198 | 0,198

Breite 0,308 | 0,345 | 0,330 | 0,338 | 0,330 0,272 | 0,286 | 0,294 | 0,286 | 0,272
Mundsaugnapf

Linge 0,086 | 0,121 0,100 | 0,114 | 0,117 0,076 | 0,086 | 0,097 | 0,079 | 0,076

Breite 0,097 | 0,093 | 0,110 | 0,104 | 0,093 0,104 | 0,104 | 0,086 | 0,090 | 0,104
Bauchsaugnapf

Linge 0,231 0,266 | 0,231 0,235 | 0,242 0,207 | 0,190 | 0,190 | 0,190 | 0,193

Breite 0,221 0,266 | 0,255 | 0,245 | 0,248 0,248 | 0,242 | 0,190 | 0,207 | 0,207
Pharynx

Linge 0,104 | 0,117 | 0,114 | 0,104 | 0,110 0,104 | 0,100 | 0,114 | 0,076 | 0,104

Breite 0,110 | 0,079 | 0,069 | 0,069 | 0,072 0,076 | 0,079 | 0,072 | 0,097 | 0,076
Vorderer Testis .

Linge 0,190 | 0,173 | 0,193 | 0,148 | 0,173 0,097 | 0,104 | 0,076 | 0,124 | 0,104

Breite 0,361 0,224 | 0,266 | 0,248 | 0,242 0,200 | 0,255 | 0,179 | 0,155 | 0,242
Hinterer Testis

Linge 0,262 | 0,224 | 0,242 | 0,190 | 0,214 0,135 | 0,148 | 0,131 0,155 | 0,128

Breite 0,321 0,207 | 0,242 | 0,207 | 0,204 0,148 | 0,228 | 0,155 | 0,162 | 0,138
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11. Mesorchis pseudoechinatus (Orsson, 1876)

Wirt/Herkunft: 1 Podiceps c. cristatus (L.), 1 Gavia
arctica (L.) / aus der Umgebung von Berlin bzw. der
DDR eingeliefert, Sektion am 25.2.1963 (Podiceps)
und 6.12.1962 (Gavia).

Lokalisation: Diinndarm.

Priparat-Nr.: kT 14/63 (1 Exemplar aus Podiceps),
kT 13/60 (1 adultes und mehrere priadulte Exem-
plare aus Gavia).

Beschreibung (vgl. Abb. 11; MaBangaben fir das
adulte Exemplar aus Gavia in Klammern): Cuticula
der vorderen Korperhilfte bestachelt; Korper lang-
gestreckt, 5,864 (3,372) mm lang bei einer maximalen
Breite von 0,697 (0,624) mm; Kopfkragen 0,382
(0,330) mm lang und 0,477 (0,440) mm breit, mit
22 Kragenstacheln; Mundsaugnapf 0,206 X 0,191
(0,145 X 0,124) mm groB; Bauchsaugnapf 0,433 X
0,440 (0,311 X 0,371) mm grof}; Pharynx 0,184 X
0,147 (0,124 X 0,104) mm groB}; Dotterstocke bis
zur Hohe des vorderen Testis reichend; Testes ling-

Abb. 11. Mesorchis pseudoechinatus aus Podiceps crista
tus. Orig. ZIEGER.

lich-elliptisch, vor der Korpermitte gelegen; vorderer
Testis 0,543 (0,328) mm lang und 0,308 (0,276) mm
breit, hinterer Testis 0,551 (0,328) mm lang und
0,294 (0,269) mm breit; Eigrofie 86 — 100 X 59 —
62 um,

Bemerkungen. Die Art war wurspriinglich aus Lari
beschrieben worden, wurde spiter aber auch aus
Podicipedidae (vgl. Macko 1959, 1961/62 und SuLr-
cosTowska 1958, 1960a) und aus Anseriformes (vgl.
BycHovskaja-Paviovskaja 1962) bekannt. REIMER
(1962) stellte die Art auf Hiddensee bei Vigeln aller
3 Ordnungen fest, dazu noch in Gavia stellata. Als
Hilfswirte dienen Fische.

12. Episthmium colymbi Sicin, 19567

Synonyme: Echinochasmus (Episthmium) mathevos-
sianae SACHTACHTINSKAJA in Kura¥vivi, 1957; Echino-
chasmus (Episthmium) schigini BycHovskaja-Pav-
LOVSKAJA, 1962 nom. n, pro Echinochasmus (Episth-
mium) colymbi Siciv, 1956,

Wirt/Herkunft: Podiceps c. cristatus (L.), 1 @ / aus
der Umgebung von Berlin eingeliefert, Sektion am
25.2.1963 (von Mitte 1959 bis 15.4.1963 wurden 10
Haubentaucher aus dem Gebiet von Berlin unter-
sucht).

Lokalisation: Diinndarm.

Priiparat-Nr.: kT 14/67, 69 (3 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 9 und Abb. 12): Cuticula
kriftig bestachelt; Korper linglich-oval oder linglich-
elliptisch, mit leicht konischem Hinterende; Kopf-
kragen nur wenig hervortretend, mit 22 (?) Kragen-
stacheln (Zihlung nach 2 lebenden Exemplaren; bei
beiden Exemplaren ist im Priparat der Kragen be-
schidigt, beim 3. Exemplar fehlt der Vorderkorper);
ein besonders abgesetztes Halsteil fehlt; Dotterstocke
vor dem Bauchsaugnapf in einer charakteristischen
Pyramide sich vereinigend; Uterusbereich etwa das
1. Drittel des Hinterkorpers einnehmend; Testes
breitgestreckt, im mittleren Drittel des Hinterkorpers
gelegen; Eigrofle 83 — 100 X 45 — 55 um.
Bemerkungen. Es ist anzunehmen, daB urspriinglich
24 Kragenstacheln vorhanden waren. Zur Art vgl.
Macxo (1959, 1961/62) und SurcosTowska (1960a).
Sie wurde bisher in Podicipedidae und Anatidae ge-
funden.
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Abb. 12, Episthmium colymbi aus Podiceps cristatus.
Orig. ZIEGER.

TABELLE 9. Episthmium colymbi aus Podiceps cristatus,
MaBe der 3 Exemplare in mm.

Korperlinge 2,529 2,214 —
max. Korperbreite 1,026 0,865 0,916
Kopfkragen

Linge 0,308 0,257 —_

Breite 0,675 0,477 —
Mundsaugnapf

Linge 0,090 0,121 —_

Breite 0,155 0,148 —
Bauchsaugnapf

Linge 0,276 0,276 0,276

Breite 0,311 0,252 0,259
Pharynx

Linge 0,221 0,179 —

Breite 0,214 0,155 -
Vorderer Testis

Linge 0,214 0,141 0,210

Breite 0,499 0,447 0,385
Hinterer Testis

Linge 0,259 0,197 0,276

Breite 0,423 0,372 0,392

Microparyphiinae MENDHEIM, 1943

13. Ignavia renalis orientalis n. subsp.

Wirt/Herkunft: Pelecanus philippensis GMELIN / im-

portiert aus der Indischen Union am 31.7.1961, Sek-
tion am 9.4,1963,

Lokalisation: Ureteren.

Priiparat-Nr.: kT 14/95-98 (4 Exemplare in Bruch-
stiicken).

Beschreibung (vgl. Tabelle 10 und Abb. 13): Cuticula
bis zum Bereich des hinteren Testis bestachelt; Kor-
per langgestreckt mit zugespitztem Hinter- und Vor-
derende, 15,7 — 16,8 mm lang bei einer maximalen
Breite im Bereich hinter dem hinteren Testis von
2,4 — 3 mm; vor dem Mundsaugnapf befindet sich ein
papillenférmiger Fortsatz; Kopfkragen breitgestreckt
elliptisch mit jederseits 10 Kragenstacheln, deren ein-
rethige Anordnung durch einen breiten dorsalen
Zwischenraum in der Mitte unterbrochen wird; Kra-
genstacheln 35 — 65 um lang, maximale Breite an
der Basis 16 — 26 um; Ovarium breitgestreckt oval,
elliptisch oder aus 8 groBen Lappen bestehend, me-
dian oder submedian gelegen; Testes rundlich oder
queroval, mit ziemlich tiefen Einkerbungen; Eigrofe
79 — 95 X 44 — 59 um.

Bemerkungen. Die vorliegende Art unterscheidet sich
von Ignavia aquilae (OSmariN & BeLous, 1951) und
I. ardeae (S8EvCENKO, 1954) durch wesentlich grifere
Korper- und Organmafle. Von diesen beiden aus der
UdSSR beschriebenen Arten und von der amerika-
nisch-afikanischen I. venusta (TEIXEIRA DE FREITAS,
1948), der typischen Art des Genus, unterscheidet sich
die vorliegende indische Form durch einen relativ
kiirzeren Osophagus und groferen Pharynx. Uber-
raschenderweise stimmen Habitus, Korper- und Or-
ganmalfle und andere Einzelheiten (z.B. der papillen-
formige Fortsatz am Korpervorderende) der indischen
Form mit 1. renalis (YEH, 1954) iiberein. L. renalis war
beschrieben worden aus einem nordamerikanischen
Pelecanus erythrorhynchos, der im Londoner Zoo ge-
storben war. Allerdings sind die Kragenstacheln der
indischen Form kleiner, weshalb ich diese als Unterart
von I. renalis auffasse: Ignavia renalis orientalis n.
subsp.

Typus: Das der Abb. 18 b zugrundeliegende Exem-
plar, Helminthensammlung Zoologische Forschungs-
stelle im Berliner Tierpark Nr. kT 14/95.

Uberblick iber das Genus
TEIXEIRA DE FREITAS, 1948
Urspriinglich aufgestellt mit den Arten Ignavia ve-
nusta (typische Art) und I. inops (Frerras, 1948).
Letztgenannte Art gehort aber nicht hierher und
wurde dementsprechend von Yamacurr (1958) nicht
mit in die Gattung einbezogen. Yamacuri (1958) be-
trachtet Nephroechinostoma O$marin & BeLous, 1951

Ignavia
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Abb. 13. Ignavia rena-
lis orientalis n. subsp.,
aus Pelecanus philip-
pensis. a Kopfkragen
(man beachte den pa-
pillenformigen Fortsatz
am Korpervorderende),
b Typus. Orig. ZiEGER.
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als Synonym von Ignavia, was vollig verstindlich ist.
Sowohl O3marIN & BeLous und SkrjaBiN & Badkr-
rova (1956) als auch Yamacurr (1958) betrachten
Nephroechinostoma bzw. Ignavia als einziges Genus
einer eigenen Unterfamilie (Nephroechinostomatinae
O3mariy & Berous, 1951 = Ignaviinae YaMmacurty,
1958). Ignavia renalis wurde urspriinglich als Allechi-
nostomum renale Yen, 1954 beschrieben. Bei SkrjaBIN
und Baskirova (1956) sind die Vertreter der Gattung
Ignavia auf 3 verschiedene Gattungen in 3 verschie-
denen Unterfamilien verteilt. Nach der Ausbildung
des Kopfkragens teile ich Ignavia der bisher nur eine
Gattung umfassenden Unterfamilie Microparyphiinae
MEenpHEIM, 1943 zu. Die Gattung stellt eine morpho-
logisch und biologisch (Nierenparasiten!) gut um-
rissene natiirliche Gruppe dar. Es sind folgende Arten
bekannt:

Ignavia venusta TEXERA DE Frerras, 1948 (Siiddamerika;
Nordamerika, siche LumspEn & Ziscuxe 1963; Afrika,
siche WricHT 1957);

I. aquilee (O¥MaRIN & BEeLous, 1951), Syn. Nephroechi-
nostoma aquilae O3MaRIN & BeLous, 1951 (UdSSR);

L. ardeae (Sevenxo, 1954), Syn. Nephroechinostoma ar-
deae SEvCENKO, 1954 (UdSSR);

I. renalis renalis (Yen, 1954), Syn. Allechinostomum renale
Yen, 1954 (Nordamerika ?);

1. renalis orientalis n. subsp. (Indien ?);

I. sp. (SuLcosTowska, 1960b), Syn. Nephroechinostoma
sp. SuLcosTowska, 1960b (aus Ciconia ciconia, Polen).
Als Hilfswirte diirfen Fische vermutet werden,

TABELLE 10. Ignavia renalis orientalis n.subsp. aus Pelecanus
philippensis, MaBe von 3 zusammengesetzten Exemplaren

in mm.

Kopfkragen

Linge 0,316 0,367 0,382

Breite 0,602 0,719 0,712
Mundsaugnapf

Linge 0,426 0,543 0,506

Breite 0,411 0,536 0,506
Pharynx

Linge 0,352 0,360 0,338

Breite 0,297 0,404 0,382
Bauchsaugnapf

Linge 0,668 0,851 0,800

Breite 0,646 0,697 0,734
Cirrusbeutel-

Linge 0,518 0,609 0,573
Ovarium

Linge 0,198 0,147 0,338

Breite 0,389 0,184 0,382
Vorderer Testis

Lénge 0,84 0,82 0,91

Breite 1,17 0,96 1,41
Hinterer Testis

Linge 0,91 0,77 0,89

Breite 1,15 1,12 1,35
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Nach Drucklegung dieser Arbeit erfuhr ich von einer
Arbeit (Gupta 1962; Ref. Z. 1963 16 K 24), in der
eine neue indische (?) Art Ignavia breviovari(c)a aus
Ardea purpurea (L.) beschrieben wurde.

Psilostomatidae OpHNER, 1913

14. Psilostomum brevicolle (CrePLIN, 1829)

Synonym: Distomum platyurum MUnLING, 1892.
Wirt/Herkunft: 1 @ Somateria mollisima (L.) / ein-
geliefert von der Insel Hiddensee, Sektion am 6.2.
1963,

Lokalisation: Diinndarm,

Priiparat-Nr.: kT 15/26 (1 Exemplar).

Beschreibung vgl. Abb. 14): Korper linglich-oval,
1,724 mm lang, maximale Breite 0,543 mm; Mund-
saugnapf 0,242 X 0,235 mm groB; Pharynx 0,159 mm
im Durchmesser; Osophaguslinge 0,069 mm; Bauch-
saugnapf 0,200 X 0,224 mm groB; Ovarium rundlich-
oval, glattrandig, 0,086 mm lang und 0,1 mm breit;
Testes im hinteren Korperdrittel, glattrandig, breit-
gestreckt; vorderer Testis 0,190 mm lang und 0,293
mm breit, hinterer Testis 0,231 mm lang und 0,276
mm breit,

Bemerkungen. Bei dieser Art soll ein Osophagus feh-
len (siche jedoch Abb. 14!). Der Entwicklungszyklus
der Art wurde von RemMer (1962) auf Hiddensee
vollstindig erforscht. Die Entwicklung verlduft im
Brackwasser der Ostsee. REIMER stellte auf Hiddensee
natiirlichen Befall bei Clangula hyemalis, Melanitta
fusca, M. nigra und Aythya marila fest.

“T1mm

Abb. 14. Psilostomum brevicolle aus Somateria mollissima.
Orig. ZIEGER.

II. Paramphistomatida (Pocme, 1926) stat. et char.
emend.

Notocotylata (Pocre, 1926) SkrjasiN & Sur'c, 1933
Notocotylidae LimE, 1909

TABELLE 11. Catatropis verrucosa, MaBe von 6 Exemplaren in mm.

Wirt Bucephala Somateria

Korperlange 1,9 2,2 4,1 3 3 2,1
max. Kérperbreite 0,792 0,8 1,2 1 1,4 0,7
Mundsaugnapf

Linge 0,072 0,147 0,154 0,147 0,139 0,139

Breite 0,097 0,147 0,220 0,169 0,206 0,154
Cirrusbeutel-

Linge 0,602 0,990 1,246 1,173 1,114 0,990
Metraterm-

Linge 0,477 0,806 1,114 0,990 0,880 0,792

15. Catatropis verrucosa (FrROLICH, 1789) Lokalisation: Blinddirme (Somateria), Diinndarm

Wirt/Herkunft: 1 @ Somateria mollissima (L.), 1 @
Bucephala clangula (L.) / eingeliefert von der Insel
Hiddensee, Sektion am 6.2.1963 (Somaterig) und
15.1.1968 (Bucephala).

(Bucephala).

Priiparat-Nr.: kT 15/19-25 (51 Exemplare aus Soma-
teria), kT 14/32 (1 Exemplar aus Bucephala).
Beschreibung (vgl. Tabelle 11 und Abb. 15): Cuticula
mit kleinen Schuppen besetzt; Korper 2 — 4,2 mm
lang, maximale Breite 0,8 — 1,5 mm; Cirrus mit war-
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Abb. 15. Catatropis verrucosa. a aus Somateria mollissima, b aus Bucephala clangula. Orig. ZrecER.

zenartigen Papillen; meist 8 Ventraldriisen jederseits;
Eigrofle 16 — 19 X 9 — 11 um.

Bemerkungen. REIMER (1962) stellte diese Art bei 9
verschiedenen Anatidae-Arten auf Hiddensee fest.
Dieser Liste konnen nun noch Somateria mollissima
und Bucephala clangula hinzugefiigt werden.

16. Paramonostomum alveatum (MEeHLIS in
CrePLIN, 1846)

Wirt/Herkunft: 1 Q Somateria mollissima (L.) / ein-
geliefert von der Insel Hiddensee, Sektion am 6.2.
1963.

Lokalisation: Mittlerer Diinndarm und Enddarm.
Priiparat-Nr.: kT 15/26, 28-30 (10 Exemplare).
Beschreibung (vgl. Tabelle 12 und Abb. 16): Cuticula
im Vorderkorper sehr fein bestachelt; Kérper rund-
lich-elliptisch, 0,536 — 1,068 mm lang, maximale
Breite 0,404 — 0,661 mm; Eigrofe 18 — 21 X 9 — 11
pum,

Bemerkungen. REIMER (1962) stellte diese Art bei 5
verschiedenen Anatidae-Arten auf Hiddensee fest.
Zu dieser Liste kommt nun noch Somateria mollis-
sima.

TABELLE 12. Paramonostomum alveatum aus Somateria mol-
lissima, MaBe von 5 Exemplaren in mm,

Korperlinge 0,916 | 1,063 | 0,755 | 0,697 | 0,719
max. Korperbreite | 0,631 | 0,661 | 0,617 | 0,558 | 0,514
Mundsaugnapf

Linge 0,079 | 0,076 | 0,079 | 0,079 | 0,069

Breite 0,090 | 0,079 | 0,086 | 0,093 | 0,069
Cirrusbeutel- .

Breite 0,107 { 0,079 | 0,079 | 0,097 | 0,079

085 mm

16

L
¥

Abb. 16. Paramonostomum alveatum aus Somateria mol
lissima. Orig. ZI1EGER.
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IIL. Cyclocoelida (La Ru, 1957) stat. et nom. emend.
Cyclocoelidae Kossack, 1911

17. Cyclocoelum (Cyclocoelum) mutabile
(ZepER, 1800)

Wirt/Herkunft: 1 @ Gallinula chloropus (L.) / aus
der Umgebung von Berlin eingeliefert, Sektion am
13.2.1968.

Lokalisation: Leibeshohle (Brustbereich).
Priiparat-Nr.: kT 15/1 (1 Exemplar).

Beschreibung (vgl. Abb. 17): Cuticula von kleinen
Papillen durchsetzt; Korper hinten abgerundet, vorn
verschmilert, 15,3 mm lang bei einer maximalen
Breite von 7,3 mm; Mundsaugnapf nur sehr schwach
entwickelt, 0,345 X 0,499 mm gro8}; Pharynx 0,661
mm lang und 0,683 mm breit; vorderer Testis
0,587 X 0,514 mm groB, hinterer Testis queroval,
0,536 X 1,041 mm groB; Ovarium 0,528 mm im
Durchmesser; Genitalporus vor der Mitte des Pha-
rynx; EigroBe 100 — 110 X 53 — 69 xm.

17

Smm

Abb. 17. Cyclocoelum mutabile aus Gallinula chloropus.
Orig. ZIEGER.

Bemerkungen. Zu dieser Art und ihren Synonymen
siche Dusois (1959) sowie auch Bezuek (1956a),
SurcosTowska (1958, 1960b) und Macko (1961/62).
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